Protokot nr 11/2024
z sesji Rady Powiatu w Ostrodzie
z dnia 28 maja 2024 r.

Obrady rozpoczeto o godz. 13%, zakonczono o godz. 143.
Podjeto uchwaty od nr 11/7/2024 do nr 11/13/2024.

W sesiji uczestniczyto 20 radnych, zgodnie z listg obecnosci, ktéra stanowi zatgcznik
nr 1 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady Powiatu Pan Waldemar Gazda otworzyt |l sesje Rady Powiatu
w Ostrédzie VII kadencji, powitat wszystkich zebranych oraz na podstawie listy
obecnosci stwierdzit quorum, przy ktorym moze obradowa¢ i podejmowac
prawomocne uchwaty Rada Powiatu.

Po czym poinformowat, ze zgodnie z Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych (tzw. RODO) oraz ustawy o samorzgdzie powiatowym, obrady Rady
Powiatu sg rejestrowane za pomocg urzgdzen rejestrujgcych i nagrywajgcych obraz
i dzwiek i sg transmitowane w Internecie. A szczegdtowe informacje dotyczgce
przetwarzania danych osobowych ze wzgledu na uczestnictwo w nagrywanych
i transmitowanych posiedzeniach Rady Powiatu, zawarte zostaty w klauzuli
informacyjnej, umieszczonej na drzwiach wejsciowych do sali posiedzen.

Na sekretarza obrad Przewodniczgcy powotat radnego Andrzeja Dzielinskiego.

Uwag do porzadku nie zgtoszono i brzmiat on nastepujgco:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.

2. Powotanie Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu, w tym podjecie uchwaty.

3. Powotanie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu, w tym podjecie
uchwaty.

4. Ustalenie skfadu liczbowego i osobowego statych komisji Rady Powiatu, w tym

podjecie uchwaty.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie powiatu na 2024 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie wyboru delegata Powiatu Ostrédzkiego

do Zgromadzenia Zwigzku Gmin i Powiatéw Kanatu Elblgskiego i Pojezierza

ltawskiego.

7. Podjecie uchwaty w sprawie delegowania radnych Rady Powiatu w Ostrédzie do
sktadu Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku.

8. Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia zadania polegajgcego na zarzgdzaniu
drogg powiatowg 1227N.

9. Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzgdu Powiatu miedzy sesjami i z realizacji uchwat
Rady.

10.Sprawy rézne i wolne wnioski.

oo

Pierwszym punktem porzadku obrad bylo przyjecie protokotu z poprzedniej
sesji.

Uwag do protokotu z | sesji Rady Powiatu w Ostrédzie z dnia 6.05.2024 r.
nie zgtoszono.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Rada jednogto$nie przyjeta protokot z | sesji Rady Powiatu.

Protokdt gtosowania radnych w sprawie przyjecia protokotu z | sesji Rady Powiatu
stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.



Drugim punktem porzadku obrad bylo powotanie Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu, w tym podjecie uchwaty.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy o samorzadzie

powiatowym w skfad komisji rewizyjnej wchodzg radni, w tym przedstawiciele

wszystkich klubow, z wyjgtkiem radnych petnigcych funkcje: przewodniczgcego

i wiceprzewodniczgcych rady oraz czionkow zarzgdu. Zgodnie z § 37 ust. 2 Statutu

Powiatu Ostrédzkiego Rada wybiera Komisje Rewizyjng w liczbie od 3 do 7 oséb,

w tym Przewodniczgcego.

Nastepnie poinformowat o wptynieciu zgtoszen o utworzeniu nastepujgcych klubow

radnych:

1) ,Prawo i Sprawiedliwos¢” — Przewodniczgcy Pan Zbigniew Zabtocki, cztonkowie:
Pan Kamil Prusinowski oraz Pan Andrzej Waszczyszyn,

2) ,Koalicja Obywatelska” — Przewodniczgca Pani Jolanta Dakowska, cztonkowie:
Pani Maja Legucka, Pan Marek Smutek, Pan Bogdan Purzycki oraz Pan Krzysztof
Zynda.

Przewodniczgcy poprosit o zgtaszanie kandydatow na Przewodniczgcego Komisiji
Rewizyjnej.

Radny Zabtocki, w imieniu Klubu ,Prawo i Sprawiedliwosé”, zgtosit kandydature
radnego Piotra Kotodziejskiego.

Radny Ryszard Portka zgtosit kandydature radnego Stanistawa Siwkowskiego.

Obaj radni wyrazili zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze zgtoszone kandydatury zostang oddzielnie
poddane pod gtosowanie i 0 wyborze danego kandydata na Przewodniczgcego
Komisji bedzie decydowata wieksza liczba gtoséw oddanych za danym kandydatem.

Przewodniczgcy Rady zarzgdzit gtosowanie w sprawie wyboru Przewodniczgcego
Komisji Rewizyjnej i poddat pod gtosowanie przedstawione kandydatury.

W trakcie glosowania na sali obecnych byto 20 radnych.

Rada, 16 glosami ,za”, przy 3 gtosach ,wstrzymujgcych sie”, opowiedziata sie
za kandydaturg radnego Stanistawa Siwkowskiego na Przewodniczgcego Komisji
Rewizyjnej, jednoczesnie odrzucajgc kandydature radnego Piotra Kotodziejskiego,
16 gtosami ,przeciw”, przy 3 gtosach ,za”. W gtosowaniu nad przedstawionymi
kandydaturami nie wzigt udziatu radny Piotr Kotodziejski.

Protokoty z gtosowan na Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej stanowig zatgcznik
nr 3 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady poprosit o zgtaszanie kandydatow na czionkow
Komisji Rewizyjnej.

Radny Siwkowski zgtosit radnego Artura Munje oraz radnego Marka Smutka.

Radny Zabtocki, w imieniu Klubu ,Prawo i Sprawiedliwos¢”, zgtosit kandydature
radnego Piotra Kotodziejskiego.

Radni wyrazili zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgtoszono.



Przewodniczgcy Rady zarzadzit gtosowanie w sprawie wyboru cztonkdéw Komisiji
Rewizyjnej.

W trakcie gtlosowania na sali obecnych byto 20 radnych.

Rada 18 gtosami ,za” opowiedziata sie za przedstawionymi kandydaturami.
W gtosowaniu nie wzieli udziatu: radny Piotr Kotodziejski oraz radny Artur Munje.
Protok6t z gtosowania w sprawie wyboru czionkéw Komisji Rewizyjnej stanowi
zatgcznik nr 4 do protokotu.

Przewodniczgcy przedstawit projekt uchwaty w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu i otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Piotr Kotodziejski, poprosit aby odnotowa¢ w protokole, ze nie brat udziatu
w gtosowaniu, gdyz dotyczyto ono jego osoby i uznat, ze taki jest najwyzszy standard,
ze w gltosowaniu nie powinny bra¢ udziatu osoby, ktérych to gtosowanie dotyczy.
Dodat, ze sadownictwo administracyjne przyjmuje, ze wytgczenie z gtosowania
nie dotyczy gtosowan wyborczych, a tylko tych zwigzanych z interesem prawnym.
Na zakonczenie stwierdzit, ze tak powinno sie postepowac, ze jesli gtosuje sie nad
konkretng osobg, to ta osoba nie powinna uczestniczy¢ w gtosowaniu.

Wobec braku dalszych zgtoszen Przewodniczgcy zamknat dyskusje i poddat
pod gtosowanie projekt uchwaty.

W trakcie glosowania na sali obecnych byto 20 radnych.

Uchwata nr 11/7/2024 w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu, zostata
podjeta 19 gtosami ,za” i stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu. W gtosowaniu nie wzigt
udziatu radny Piotr Kotodziejski.

Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Trzecim punktem porzadku obrad bylo powotanie Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Rady Powiatu, w tym podjecie uchwaty.

Przewodniczagcy Rady poinformowat, ze zgodnie z art. 16a ust. 2 ustawy
0 samorzgdzie powiatowym w sktad komisji skarg, wnioskow i petycji wchodzg radni,
w tym przedstawiciele wszystkich klubéw, z wyjatkiem radnych petnigcych funkcje:
przewodniczgcego i wiceprzewodniczgcych rady oraz czionkéw zarzadu. Zgodnie
z § 43 ust. 3 Statutu Powiatu Ostrédzkiego Rada wybiera Komisje w liczbie od 3 do 7
0sob, w tym Przewodniczgcego.

Nastepnie poprosit 0 zgtaszanie kandydatéw na Przewodniczgcego Komisji Skarg,
Whioskow i Petyciji.

Radny Piotr Strzylak zgtosit kandydature radnego Artura Munje, ktéry wyrazit zgode
na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Rady zarzgdzit gtosowanie w sprawie wyboru Przewodniczgcego
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji i poddat pod gtosowanie przedstawiong
kandydature.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Rada, 19 gtosami ,za”, przy 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie”, opowiedziata sie
za kandydaturg radnego Artura Munje na Przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji.



Protokét z gtosowania na Przewodniczgcego Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji
stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady poprosit o zgtaszanie kandydatow na cztonkow
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Radny Zabtocki, w imieniu Klubu ,Prawo i Sprawiedliwos¢”, zgtosit radnego Andrzeja
Waszczyszyna.

Pan Starosta zgtosit radnego Edmunda Winnickiego.

Radni wyrazili zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgtoszono.

Przewodniczgcy Rady zarzadzit gtosowanie w sprawie wyboru cztonkéw Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Rada 18 gtosami ,za”, przy 2 gtosach ,wstrzymujgcych sie” opowiedziata sie
za przedstawionymi kandydaturami.

Protokét z gtosowania w sprawie wyboru cztonkéw Komisji Skarg, Wnioskow i Petycii
stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

Przewodniczgcy przedstawit projekt uchwaty w sprawie powotania Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Powiatu i poddat go pod gtosowanie.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Uchwata nr 11/8/2024 w sprawie powotania Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Powiatu, zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.

Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Czwartym punktem porzadku obrad byto ustalenie skiladu liczbowego
i osobowego statych komisji Rady Powiatu, w tym podjecie uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje w tym punkcie. Wobec braku zgtoszen zamknat
ja i poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W trakcie gtosowania na sali obecnych byto 20 radnych.

Uchwata nr 11/9/2024 w sprawie ustalenia sktadu liczbowego i osobowego statych
komisji Rady Powiatu, zostata podjeta 19 gtosami ,za” i stanowi zatgcznik nr 11
do protokotu. W gtosowaniu nie wzigt udziatu radny Piotr Kotodziejski.

Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy ogtosit przerwe w obradach, celem zebrania sie
poszczegolnych komisji i dokonania przez nie wyboru Przewodniczgcego.

Po przerwie Przewodniczgcy wznowit obrady i poinformowat, ze wszystkie cztery
komisje wybraty swoich Przewodniczgcych. Po czym dodat, ze Przewodniczgcym
Komisji Budzetu i Gospodarki zostat Pan Andrzej Dzielinski, Przewodniczgcym Komisji
Oswiaty, Kultury i Sportu Pan Ryszard Portka, Przewodniczagcym Komisji Rolnictwa,
Srodowiska i Geodezji Pan Edmund Winnicki, a Przewodniczgcg Komisji Spraw
Spotecznych, Porzadku Publicznego i Zdrowia Pani Elzbieta Dziubinska.



Piatym punktem porzadku obrad byto podjecie uchwaly w sprawie zmian
w budzecie powiatu na 2024 rok.

Przewodniczgcy poprosit Panig Skarbnik o zabranie gtosu.

Pani Skarbnik wyjasnita, ze zmiany w budzecie dotyczg wydatkdéw budzetu, ktérych
wielko$¢ po dokonanych zmianach nie ulega zwiekszeniu ani zmniejszeniu, a jedynie
zmienia sie struktura wydatkow pomiedzy wydatkami biezgcymi i majgtkowymi.
Dodata, ze plan wydatkdw po zmianie wynosi¢ bedzie 276 115 374,56 zt, w tym
wydatki biezgce, ktore ulegajg zmniejszeniu o kwote 28 500 zt do wysokosci
222 028 626, 53 zt. Natomiast wydatki majatkowe ulegajg zwigkszeniu o te samg kwote
do wysokosci 54 086 748,03 zi. Dodata, ze wczesniej zabudzetowana kwota
w wysokosci 50 000 zt na zadanie dotycze wykonania dokumentacji projektowo-
kosztorysowej termomodernizacji budynkdéw okazuje sie niewystarczajgca
po przeprowadzeniu procedur dotyczgcych zamowien publicznych i1 nalezy
ja zwiekszy¢ o kwote 11 500 zt, zeby wytoni¢ wykonawce tego zadania. Wyjasnita,
ze srodki na to zadanie pochodzg z przesuniecia ze srodkow z ochrony srodowiska.
Nastepnie poinformowata, ze kolejnym zadaniem, na ktore brakuje srodkow jest zakup
ciggnika wraz z wyposazeniem. Wyjasnita, ze wczesniej zabudzetowana kwota wynosi
240 000 zt, ale po przeprowadzeniu zapytan do wykonawcow okazato sie, ze jest
to zbyt niska kwota i brakuje 17 000 ztotych do sfinalizowania tego zadania. W zwigzku
z tym przesuwa sie $rodki z innych oszczednos$ci, ktore zostaty wygenerowane
w Zarzgdzie Drog Powiatowych do wysokosci tgcznie 257 000 zt. Pozostate zmiany
to sg przesuniecia w ramach planu finansowego wydatkow biezgcych w jednostkach
organizacyjnych powiatu i dotyczg przede wszystkim ujecia w odpowiednich
podziatkach klasyfikacji budzetowej, czyli odpowiednich paragrafach uprzednio
zaplanowanych wydatkéow. Przesuniecia kwot wydatkow pomiedzy odpowiednimi
paragrafami dotyczg nastepujgcych jednostek: Starostwo Powiatowe, Zespot Szkot
Rolniczych im. W. Witosa w Ostrédzie i Zespdt Placéwek Pedagogicznych
w Ostrédzie. Na zakonczenie dodata, ze przesuniecia te nie powodujg zwiekszenia
ani zmniejszenia planu finansowego tych jednostek.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje w tym punkcie. Wobec braku zgtoszen zamknat
ja i poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Uchwata nr 11/10/2024 w sprawie zmian w budzecie powiatu na 2024 rok, zostata
podjeta jednogto$nie i stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Sz6stym punktem porzadku obrad byto podjecie uchwaly w sprawie wyboru
delegata Powiatu Ostrédzkiego do Zgromadzenia Zwigzku Gmin i Powiatéw
Kanatu Elblaskiego i Pojezierza ltawskiego.

Przewodniczgcy otworzyt dyskusje w tym punkcie. Wobec braku zgtoszeh zamknat
ja i poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Uchwata nr 11/11/2024 w sprawie wyboru delegata Powiatu Ostrodzkiego
do Zgromadzenia Zwigzku Gmin i Powiatow Kanatu Elblgskiego i Pojezierza
ltawskiego, zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.
Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.



Siédmym punktem porzadku obrad byto podjecie uchwaty w sprawie
delegowania radnych Rady Powiatu w Ostrédzie do skiadu Komisji
Bezpieczenstwa i Porzadku.

Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze zgodnie z art. 38a ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia
5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym w skfad Komisji Bezpieczenstwa
i Porzadku wchodzi m.in. dwéch radnych delegowanych przez rade powiatu.
Nastepnie poprosit o zgtaszanie kandydatow do sktadu komisiji.

Pan Starosta, do sktadu Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku, zgtosit radnego
Krzysztofa Zynde.

Pan Wicestarosta, do sktadu Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku, zgtosit radng Maje
Legucka.

Radni wyrazili zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur do sktadu komisji nie zgtoszono.
Przewodniczgcy Rady zarzadzit gtosowanie w sprawie zgtoszonych kandydatur.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Za kandydaturg radnego Krzysztofa Zyndy oddano 20 gtoséw ,za”.

Za kandydaturg radnej Mai Leguckiej oddano 19 gtosow ,za" i jeden gtos
~Wstrzymujgcy sie”.

Protokoty z gtosowan nad poszczegdlnymi kandydaturami stanowig zatgcznik nr 17
do protokotu.

Nastepnie Przewodniczgcy przedstawit projekt uchwaty w sprawie delegowania
radnych Rady Powiatu w Ostrodzie do sktadu Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku
i otworzyt dyskusje w tym punkcie. Wobec braku zgtoszen zamknat jg i poddat
pod gtosowanie projekt uchwaty.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Uchwata nr 11/12/2024 w sprawie delegowania radnych Rady Powiatu w Ostrodzie
do skfadu Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku, zostata podjeta jednogtosnie i stanowi
zatgcznik nr 18 do protokotu.

Protokot gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

Osmym punktem porzadku obrad byto podjecie uchwaly w sprawie powierzenia
zadania polegajacego na zarzadzaniu drogg powiatowa 1227N.

Przewodniczacy poprosit Pana Staroste o zabranie gtosu.

Pan Starosta poinformowat, Ze Gmina Matdyty otrzymata dofinasowanie na remont
drogi gminnej wraz z drogg powiatowg i celem realizacji przedmiotowej inwestycji
nalezy powierzy¢ Gminie Matdyty zadanie polegajgce na zarzadzaniu drogg
powiatowg 1227N na odcinku od drogi ekspresowej S7 do drogi gminnej 148016N
(dr. pow. nr 1190N (Szymanowo) — Wodziany — Bagnity - Surzyki Wielkie).

Przewodniczgcy otworzyt dyskusje w tym punkcie. Wobec braku zgtoszeh zamknat
ja i poddat pod gtosowanie projekt uchwaty.

W gtosowaniu udziat wzieto 20 radnych.

Uchwata nr 11/13/2024 w sprawie powierzenia zadania polegajgcego na zarzadzaniu
drogg powiatowg 1227N, zostata podjeta jednogtosnie i stanowi zatgcznik nr 20
do protokotu.



Protokét gtosowania nad projektem uchwaty stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

Dziewigtym punktem porzadku obrad byto sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu
Powiatu miedzy sesjami i z realizacji uchwat Rady.

Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu.

Radny Kotodziejski, nawigzujgc do zdarzenia z dnia 2 maja br. w ktérym miata miejsce
kolizja drogowa samochodu stuzbowego z udziatem Pana Starosty, zapytat dlaczego
sprawozdanie dotyczy okresu od 6 maja br. a nie obejmuje okresu pomiedzy
1 a 6 maja br. Stwierdzit, ze zdarzenie to interesuje mieszkancow powiatu, a z jakiegos
powodu zostato wytgczone i dodat, ze powinno znalez¢ sie w sprawozdaniu, bo miata
miejsce szkoda na mieniu powiatu. Nastepnie zapytat na jakich zasadach Pan Starosta
korzysta z samochodu stuzbowego. Dodat, ze ziozyt w tej sprawie interpelacje
i otrzymat odpowiedz, ze podstawg korzystania z samochodu stuzbowego jest
zarzadzanie Starosty. Po czym zapytat dlaczego tak jest i jaka jest tego idea,
ze zgodnie z tym zarzgdzeniem z samochodow stuzbowych do celéw prywatnych
moze korzystaé tylko Starosta i Wicestarosta. Stwierdzit, Zze Pan Starosta powinien
korzysta¢ z samochodu stuzbowego na takich samych zasadach jak inni pracownicy
Starostwa, gdyz uzywanie go do celdéw prywatnych jest w ocenie radnego razgcym
naduzywaniem wiadzy. Nastepnie dodat, ze aby Pan Starosta mogt korzystac
z samochodu stuzbowego do celdw prywatnych zostata zawarta umowa, ktérg
podpisat Pan Wicestarosta. Stgd zwracajgc sie do Pana Wicestarosty zapytat na jakiej
zasadzie ustalono kwote 100 zt brutto za korzystanie z samochodu stuzbowego
do celdéw prywatnych.

Pan Starosta, odnoszgc sie do wypowiedzi radnego Kotodziejskiego, stwierdzit
ze radny nie potrzebnie pyta, gdyz dostat juz w tym zakresie odpowiedz i wszystko
wie, a teraz jedynie oznajmia. Po czym dodat, ze radny nie jest pierwszym pytajgcym
0 to oraz ze kwestia ta byta juz sprawdzana przez stuzby i nikt nie dopatrzyt sie
ztamania prawa. Nastepnie potwierdzit, ze ma zawartg umowe na Kkorzystanie
z samochodu stuzbowego do celéw prywatnych i dodat, ze takich uméw zawartych
ma wiekszos¢ starostow.

Przewodniczacy, przerywajgc dyskusje w przedmiotowej sprawie, poinformowat
ze obecnie realizowany jest punkt dotyczgcy sprawozdania z dziatalnosci Zarzadu.
Po czym dopytat czy radny ma jakies pytania w tym zakresie.

Radny Kotodziejski odpowiedziat, ze wréci do tego tematu w kolejnym punkcie.
Dziesigtym punktem porzadku obrad byly sprawy rézne i wolne wnioski.

Przewodniczacy poinformowat, ze do wiadomosci Rady Powiatu wptyneta petycja
grupy mieszkancéw Liksajn i Winca w sprawie dokonania biezgcej naprawy drogi
powiatowej na odcinku Liksajny-Winiec. Nastepnie przypomniat o obowigzku ztozenia
oswiadczenia majgtkowego, ktore nalezy ztozy¢ w terminie 30 dni od dnia ztozenia
Slubowania. Dodat, ze do pierwszego oswiadczenia majgtkowego radny jest
obowigzany dotgczy¢ informacje o sposobie i terminie zaprzestania prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej z wykorzystaniem mienia powiatu, w ktorym uzyskat
mandat, jezeli takg dziatalnos¢ prowadzit. Przypomniat réwniez radnym o szkoleniu
na temat ochrony danych osobowych.

Nastepnie Przewodniczgcy powitat grupe mieszkancéw Osiedla Plebiscytowego,
ktérzy poprosili o zabranie gtosu na sesji celem przestawienia swojego stanowiska
w sprawie dotyczgcej wydanych pozwoleh na budowe budynkéw wielorodzinnych



na tzw. Cyplu Pauzenskim. Po czym poprosit przedstawiciela mieszkancéw o zabranie
gtosu.

Pani Longina Romaszko, w imieniu Stowarzyszenia Zielony Cypel oraz mieszkancéw
Osiedla Plebiscytowego, odczytata list otwarty w sprawie wydanych pozwolen
na budowe budynkéw wielorodzinnych na tzw. Cyplu Pauzenhskim. Stwierdzono w nim,
ze btednie sporzadzony plan zagospodarowania przestrzennego terenu cypla zostat
wykorzystany przez inwestora, ktory zaplanowat na tym terenie budowe budynkow
wielorodzinnych czterokondygnacyjnych z podziemnymi parkingami. Nastepnie
wyjasniono, ze w Uchwale Nr XLI11/330/2005 Rady Miejskiej w Ostrodzie z 2005 r.
dotyczgcej planu zagospodarowania ww. obszaru jest uzyty symbol MN, co oznacza
budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne. Stwierdzono, ze pomimo niescistosci
w przedmiotowej uchwale, o ktérych wiedziat Pan Starosta, zostaly wydane
pozwolenia na budowe, co wydaje sie niezrozumiate, gdyz dokument na podstawie
ktérego wydawana jest decyzja nie powinien zawiera¢ stwierdzen dorozumianych,
tylko jednoczesnie wskazywacC na rodzaj zabudowy. Dodano, ze wifasciwy organ
wydajgc pozwolenie na budowe sprawdza m.in. zgodnos¢ projektu z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ponadto przeznaczenie
terenu okreslone przez rade w planie miejscowym musi by¢ jednoznaczne i precyzyjne
oraz nie moze budzi¢ watpliwosci, co do sposobu jego zagospodarowania.
Poinformowano, ze Rada Miejska w Ostrodzie chcac doprecyzowac¢ plan
zagospodarowania  przestrzennego miasta Ostrody w obrebie Osiedla
Plebiscytowego, tak aby dokument nie budzit zadnych watpliwosci, w dniu
23 kwietnia br. dokonata jego zmiany. Po czym uznano, ze w przypadku jakichkolwiek
watpliwosci Pana Starosty, co do tresci uchwaty Rady Miejskiej w Ostrodzie, nalezato
ZWrocic sie w tej sprawie o interpretacje do dziatu prawnego Wojewody oraz do autora
niniejszej uchwaty, czyli Urzedu Miejskiego w Ostrodzie.

Pan Starosta wyjasnit, ze nie ma takiej mozliwosci prawnej, aby mogt kwestionowac
zapisy czy uchwate innego samorzadu. Dodat, ze jedynym organem wtasciwym
do zakwestionowania zapiséw prawnych jest Wojewoda. Nastepnie wyjasnit, ze plan
zagospodarowania przestrzennego tego terenu zostat przyjety juz w 2005 roku i wtedy
nikt sie tym nie interesowat, az do momentu kiedy inwestor poczynit juz pewne kroki
zgodnie z obowigzujgcym planem. Dodat, Zze tutejszy organ musi respektowac zapisy
planu przyjetego przez Rade Miejskg w Ostrodzie i nie moze naprawiac btedow, ktére
popetnit inny samorzad. Dodat, Ze jesli nawet dojdzie do zmiany planu, to pewnie
bedzie sie to wigzato z odszkodowaniami i tu problem bedzie miat samorzad miejski.

Nastepnie gtos zabrata Pani Anna Monist Przewodniczgca Rady Osiedla
Plebiscytowego, ktéra wyjasnita, ze Uchwata Rady Miejskiej w Ostrodzie z 2005 roku
sklada sie z dwoéch czesci: opisowej i graficznej. Dodata, ze zgodnie z planem
zagospodarowania przestrzennego cypel zostat podzielony na trzynascie dziatek,
z czego dwanascie to dziatki budowlane i jedna dziatka to droga. Dodata, ze plany
zagospodarowania przestrzennego przewidujg rézne przeznaczenie tych trzynastu
dziatek i sg one réwniez oznaczone rdéznego rodzaju symbolami. Wyjasnita,
ze symbolika przyjeta w najnowszych rozporzgdzeniach Ministra Infrastruktury dotyczy
symboli MW, co oznacza, ze na danym terenie majg prawo powstac domy
wielorodzinne. Natomiast w uchwale jak i w planie w czesci graficznej domy, ktére
majg tam powsta¢ majg symbolike MN, czyli zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.
Nastepnie wyjasnita, ze na drugiej stronie uchwaty z 2005 roku jest wyraznie napisane
,zabudowa mieszkaniowa”, pominieto stwierdzenie ,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”. Po czym stwierdzita, ze w momencie wydawania decyzji o budowie
rozpatruje sie zaréwno czes¢ opisowg oraz czesc¢ graficzng uchwaty, a w czesci
graficznej nie ma symbolu MW, czyli zabudowy wielorodzinnej. Dodata réwniez,
ze plan stanowigcy zatgcznik do uchwaty, w ktérym oznaczono przeznaczenie terenébw



odpowiednig kolorystykg, zgodng z rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia 2003 r. wskazuje, iz sg to tereny do zabudowy jednorodzinnej.
Podsumowujgc wypowiedz, dodata ze symbolika MW nie pojawia sie ani
w przedmiotowe] uchwale, ani w innym dokumencie majgcym wptyw na wydanie
pozwolenia na budowe. Stad tez stwierdzita, ze dyskusja w tej sprawie nie powinna
by¢ zamknieta, gdyz jej zdaniem mieszkancy majg absolutng racje w tej kwestii.

Nastepnie gtos zabrat Pan Daniel Rucinski Dyrektor Wydziatu Budownictwa
i Architektury i wyjasnit, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest
zrodtem prawa, ktére obowigzuje i wigze organ wydajgcy pozwolenie na budowe.
Dodat, ze wszelkie zapisy w planie sg obowigzujgce i teren MN jest wskazany
jednoznacznie, ze jest to teren zabudowy mieszkaniowej, a przez zabudowe
mieszkaniowg nalezy rozumie¢ zarowno zabudowe jednorodzinng jak i wielorodzinng.
Nastepnie poinformowat, Ze Starosta jako organ wydajgcy pozwolenie na budowe
dziata w oparciu o przepisy prawa budowlanego i nie ma prawa kontrolowaé czy dana
uchwata zostat przyjeta zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Dodat, ze plan
miejscowy bedgcy aktem prawa miejscowego jest obowigzujgcy i to na jego podstawie
stwierdzono, ze zamierzenie planowane przez inwestora polegajgce na budowie
budynkéw wielorodzinnych jest zgodne z miejscowym planem.

Radny Kotodziejski poinformowat, ze ztozyt interpelacje, w ktorej poprosit
0 udostepnienie dokumentacji z zakonczonego postepowania w zakresie wydanego
pozwolenia na budowe na tzw. Cyplu Pauzenskim oraz o udzielenie informaciji o innych
prowadzonych postepowaniach dotyczacych wydania pozwoleh na budowe na tym
obszarze. Po czym odczytat odpowiedz jakg otrzymat w tym zakresie. Wynikato
z niej, ze zgodnie z art. 73 kpa dostep do akt sprawy przystuguje tylko stronie
postepowania, ale zgodnie z ustawg o dostepie do informacji publicznej mogg zosta¢
radnemu udostepnione okreslone dane, ale musi sprecyzowac, ktore czesci projektu
sg przedmiotem zgdania. Nastepnie stwierdzit, ze nie byto stron w przedmiotowym
postepowaniu i nie miat kto wnies¢ jakiekolwiek sprzeciwu w tym zakresie. Ponadto
odnoszgc sie do udostepnienia dokumentacji z przedmiotowego postepowania,
wyrazit zdanie, ze Pan Starosta zastania sie tym, ze chroni interes prywatny. Nastepnie
poprosit 0 zaprzestanie utrudnianiu mu wykonywania mandatu radnego. Stwierdzit,
ze temat ten jest Swietng sprawg dla Komisji Rewizyjnej, ktéra skontrolowataby
przeprowadzone przez Staroste postepowanie w zakresie udzielenia pozwolenia
na budowe blokéw na tzw. Cyplu Pauzenskim.

Pan Starosta, odnoszgc sie do zarzutdow radnego Kotodziejskiego, poinformowat
ze dokumenty zostang mu udostepnione, jak tylko sprecyzuje jakich konkretnie
dokumentoéw zgda z przedmiotowego postepowania. Dodat, ze rozumie mieszkancow
i dlatego starat sie im pomédc, a sugerowanie, ze dziata w czyim$ interesie jest
niestosowane.

Pani Anna Monist Przewodniczgca Rady Osiedla Plebiscytowego, odnoszgc sie
do dyskusji przedméwcow, poinformowata, ze grupa mieszkancow, ktora spotkata sie
z Panem Starostg w przedmiotowej sprawie uzyskata wszelkg pomoc jaka byta
potrzebna i sugerowanie, ze ze strony Pana Starosty nie byto dziatania jest dla niego
krzywdzgce. Dodata, ze to wiadnie za sprawg Pana Starosty mieszkancy mieli
mozliwos¢ spotkania sie w przedmiotowej sprawie z Wojewodg. Na zakonczenie
podziekowata Staroscie za okazang pomoc w tym zakresie.

Radny Kotodziejski stwierdzit, ze jego wniosek o udostepnienie dokumentacii
w przedmiotowe] sprawie jest konkretny. Dodat, ze chce catos¢ dokumentaciji
od momentu ztozenia wniosku o pozwolenie na budowe, az do momentu wydania
pozwolenia, tak aby mogt przesledzi¢ tok prowadzonego postepowania.



Radny Munje stwierdzit, ze nie ma co sie ktoci¢ w tej kwestii, tylko trzeba cos zrobic,
aby pomoc mieszkancom. Zaproponowat przyjecie jakiegos stanowiska przez Rade
w tej sprawie.

Pan Starosta wyjasnit, ze stanowisko jest nic nieznaczgce, bo obowigzuje prawo
miejscowe uchwalone przez miasto.

Radny Kotodziejski stwierdzit, ze jedyne co mozna zrobi¢ w tej sprawie to przesledzic¢
jak toczyto sie postepowanie w Starostwie i czy byto on zgodne z prawem.

Przewodniczgcy dodat, Zze to nie jest miejsce ani czas do rozstrzygania tego sporu,
gdyz radni nie sg ekspertami w tej kwestii. Nastepnie zapewnit mieszkancow, ze jezeli
tylko beda potrzebowali jakiejkolwiek pomocy w tej sprawie, to w ramach posiadanych
mozliwosci ta pomoc zostanie im udzielona.

Nastepnie Pana Anna Monist odczytata list otwarty dotyczacy sytuacji zwigzane;j
z tzw. Cyplem Pauzenskim, na ktoérym planowana jest prywatna inwestycja polegajgca
na budowie kompleksu mieszkalnego sktadajgcego sie z budynkdéw mieszkalnych
wielorodzinnych. Po czym zaprosita wszystkich zainteresowanych przedmiotowg
sprawg na spotkanie otwarte, ktére zaplanowane jest na dzien 6 czerwca br.
na godz. 18% na Zamku w Ostrédzie. Dodata, ze celem spotkania jest mozliwosc
wypowiedzenia sie w tej kwestii mieszkancom, przedstawicielom Stowarzyszenia
Zielony Cypel, wladzom miasta Ostroda, wladzom powiatu ostrédzkiego oraz
inwestorowi i rozpoczecie wspoélnych prac nad kompromisowym rozwigzaniem tej

sprawy.

Radny Prusinowski odczytat, a nastepnie ztozyt na rece Przewodniczgcego
interpelacje w sprawie braku petnienia przez apteki dyzurow w godzinach nocnych.

Radny Kotodziejski, wracajgc do tematu kolizji drogowej, ktéra miata miejsce w dniu
2 maja br., poinformowat, ze kadencja skonczyta sie 30 kwietnia br. i w dniu zdarzenia
Pan Starosta nie byt Starostg. Nastepnie stwierdzit, ze do momentu wyboru Starosty
tj. 6 maja br. Pan Starosta nie powinien korzysta¢ z samochodu stuzbowego, gdyz byto
to wbrew zarzgdzeniu, ktére wydat. Nastepnie, nawigzujgc do otrzymanej kopii umowy
dotyczacej uzywania samochodu stuzbowego przez Pana Staroste dla celéw
prywatnych, zwrécit sie do Pana Wicestarosty z pytaniem skad wzieta sie kwota
100 zitotych brutto za korzystanie z samochodu stuzbowego oraz poprosit
o wyjasnienie §6 ust.2 przedmiotowej umowy. Po czym zapytat czy dobrze rozumie,
ze Pan Starosta pobiera ryczatt za korzystanie z samochodu stuzbowego.

Pan Starosta odpowiedziat, ze nie pobiera. Nastepnie odnoszgc sie do stwierdzenia
radnego Kotodziejskiego, ze w dniu zdarzenia nie byt Starostg, zapytat kto w takim
razie nim byt.

Radny Kotodziejski stwierdzit, Ze Starosty nie byto, a Pan Andrzej Wiczkowski petnit
jedynie obowigzki do momentu wyboru nastepnego Starosty. Po czym poprosit
o udzielenie odpowiedzi przez Pana Wicestaroste na zadane wczesniej pytania.

Pan Wicestarosta nie odnidst sie do postawionych pytan.

Radny Zabtocki poinformowat, Zze mieszkanhcy zgtaszajg mu problemy zwigzane
z dtugimi kolejkami przy zatatwieniu spraw w Wydziale Komunikacji w Moragu.
Nastepnie poprosit o rozwigzanie tego problemu i jezeli jest taka mozliwo$é
to zatrudnienie dodatkowej osoby.



Pan Starosta, odnoszgc sie wypowiedzi radnego Zabftockiego, stwierdzit
ze przedstawiona sytuacja jest mu znana, a wniosek radnego jest oczywiscie zasadny,
dlatego tez zostat utworzony w tym Wydziale dodatkowy etat, co powinno przyczyni¢
sie do zmniejszenia kolejek.

Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu Bogdan Purzycki zapytat czy sg jakies nowe
informacje dotyczgce transportu publicznego.

Pan Starosta poinformowat, ze powiat jest przygotowany na wprowadzenie transportu
publicznego. Przypomniat, Ze zostaty przez poprzednig Rade uchwalone juz linie oraz
zostaty przyznane przez Wojewode srodki finansowe na ten cel. Dodat, ze zgtosity sie
wczesniej dwie firmy chetne do realizacji tego zadania oraz ze dwoch pracownikow
z Wydziatu Komunikacji zostato oddelegowanych do pracy w tym zakresie. Wyjasnit,
ze w tej chwili potrzebne sg deklaracje, rowniez te finansowe, poszczegdlinych gmin,
ktore bedg uczestniczyty w przedsiewzieciu. Po czym poprosit, aby to Komisja Oswiaty
zajeta sie pracami w tym zakresie.

Radny Portka, jako przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu, stwierdzit
ze Komisja wraz z oddelegowanymi pracownikami natychmiast zajmie sie tym
problemem.

Wobec wyczerpania porzgdku obrad, Przewodniczgcy zamknat |l sesje Rady Powiatu
w Ostrédzie VII kadencji.
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