UCHWALA NR XX/153/2026
RADY POWIATU W OSTRODZIE
z dnia 3 czerwca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Zarzagdu Powiatu w Ostrodzie

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala sie, co nastepuje:

§1

Skarge na dziatanie Zarzagdu Powiatu w Ostrddzie polegajgce na ,razagcym uchybieniu
obowigzkom informacyjnym wobec Rady Powiatu poprzez nieudzielenie informacii
bedgcych przedmiotem obrad XIX nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu oraz odmowie
udzielania odpowiedzi na zadawane pytania, co skutkowato istotnym utrudnieniem
wykonywania przez Rade jej funkcji kontrolnej” uznaje sie za bezzasadng
Z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Powiatu w Ostrodzie.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega podaniu do publicznej
wiadomosci.



Uzasadnienie

W dniu 22 kwietnia br. do Rady Powiatu w Ostrédzie wptyneta skarga radnego Piotra
Kotodziejskiego na dziatanie Zarzadu Powiatu w Ostrédzie polegajace na ,razgcym
uchybieniu obowigzkom informacyjnym wobec Rady Powiatu poprzez nieudzielenie
informacji bedgcych przedmiotem obrad XIX nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu
oraz odmowie udzielania odpowiedzi na zadawane pytania, co skutkowato istotnym
utrudnieniem wykonywania przez Rade jej funkcji kontrolnej”.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 13 maja 2026 r.
ustalita, ze w dniu 10 kwietnia br. odbyfa sie XIX sesja Rady Powiatu w Ostrodzie,
ktora zostata zwotana na wniosek grupy radnych. Podczas sesji, w imieniu grupy
whnioskodawcéw gtos zabrat radny Piotr Kotodziejski, ktory uzasadniajgc wniosek
o zwofanie sesji wskazat na ,olbrzymie zaniepokojenie sytuacjg finansowg szpitala”.
Nadmieni¢ nalezy, ze w pkt 3 porzadku obrad zaproponowanego przez
wnioskodawcéw Starosta w swojej wypowiedzi odnidst sie do ww. problematyki.
Ponadto z tresci skargi wynika, ze radny twierdzi, iz ,w pkt 4-5 Zarzad Powiatu,
petnigcy jednoczesnie funkcje Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy miat obowigzek
przedstawi¢ m.in. informacje dotyczace:

1. dziatan witascicielskich, w tym decyzji personalnych w zakresie ksztattowania
liczbowego i osobowego sktadu Rady Nadzorczej Szpital w Ostrédzie S.A.
w latach 2023-2026,

2. opisu wspotpracy z Radg Nadzorczg Szpital w Ostrédzie S.A. oraz Radg Powiatu
w Ostréodzie w latach 2023-2026 w zakresie sytuacji finansowej Spoiki
ze szczegolnym uwzglednieniem sposobu przekazywania informaciji,

3. uchwat podejmowanych przez Walne Zgromadzenie Wspdlnikdbw w latach
2023-2026, dotyczacych sytuacji finansowej Spotki, w tym réwniez w zakresie
wysokosci wynagrodzenia Prezesa Szpitala w Ostrédzie S.A., celéw zarzgdczych,

4. decyzji dotyczgcych udzielania pomocy finansowej spétce w latach 2023-2026
w formie pozyczek, stan sptaty pozyczek, dalsze plany dokapitalizowania Spotki.”

Wyijasni¢ nalezy, ze Zarzad Powiatu wykonuje swoje zadania w sposéb kolegialny
i w granicach kompetencji okreslonych ustawowo. Porzgdek obrad sesji
nadzwyczajnej, cho¢ moze obejmowaC zagadnienia wymagajgce omowienia
nie stanowi sam w sobie podstawy do obligatoryjnego przedstawiania przez Zarzad
szczegotowych informaciji lub stanowiska w kazdej wskazanej kwestii o ile nie wynika
to wprost z przepiséw prawa lub nie zostato formalnie zgtoszone jako interpelacja bgdz
zapytanie. Obowigzujgce przepisy ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym nie przewidujg obowigzku udzielania natychmiastowych, szczegétowych
i wyczerpujgcych odpowiedzi na kazde pytanie, w formie i zakresie oczekiwanym przez
radnego, w trakcie tej samej sesji. Stwierdzi¢ nalezy, ze préba wykreowania takiego
obowigzku przez radnego stanowi nadinterpretacje przepiséw. Ponadto uprawnienia
informacyjne radnych realizowane sg w trybie ustawowym, ktére mogg byé
rozpatrywane rowniez poza sesj3.

Nawigzujgc do zarzutu zawartego w skardze dotyczgcego braku odniesienia sie
podczas XIX sesji Rady Powiatu do zagadnien przedstawionych w pkt 4-5 porzadku
obrad wyjasni¢ nalezy, ze radny na biezgco korzysta z przystugujgcych mu uprawnien
wynikajgcych z ustawy o samorzadzie powiatowym oraz ustawy o dostepie
do informaciji publicznej. Z analizy korespondencji z radnym wynika, ze wielokrotnie
wnioskowat o informacje w zakresie dotyczgcym m.in. uchwat podejmowanych przez
Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy, sktadu osobowego Rady Nadzorczej Szpitala
w Ostrodzie S.A. czy udzielanych Szpitalowi pozyczek. Zatem stwierdzi¢ nalezy,



ze radny jest w petni Swiadomy praw jakie mu przystugujg w zakresie wykonywania
funkcji kontrolne;.

Ponadto wskazac¢ nalezy, ze funkcja kontrolna rady powiatu, o ktérej mowa w art. 16
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym realizowana jest przy
uzyciu réznych instrumentow przewidzianych przepisami prawa i sam fakt
nieuzyskania odpowiedzi w toku sesji nie moze by¢ utozsamiany z pozbawieniem
Rady Powiatu funkgcji kontrolne;.

Biorgc pod uwage tres¢ skargi stwierdzi¢ nalezy, ze nie opiera sie ona na wykazaniu
konkretnych naruszen przepiséw prawa. Zarzuty formutowane przez skarzgcego
opierajg sie na jego subiektywnym oczekiwaniu co do zakresu udzielanych
odpowiedzi, zatem nie znajdujg uzasadnienia w obowigzujgcych regulacjach.

Majgc powyzsze na wzgledzie Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji nie stwierdza
naruszenia przepisbw ani ustawy o samorzadzie powiatowym ani innych
obowigzujgcych regulacji.

Z uwagi na nastepujgcy wynik gtosownia: 1 gtos ,za” uznaniem skargi za bezzasadna,
1 gtos ,przeciw” i 1 gtos ,wstrzymujgcy sie” Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
nie zajeta jednoznacznego stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Pouczenie

W mysl art. 238 §1 zdanie drugie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego ,Zawiadomienie o odmownym zatatwieniu skargi
powinno zawierac¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o treSci
art. 239.” Tym samym zgodnie z art. 239 §1 poucza sie, ze ,W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznoSci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjag w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzgcego.”



